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Hgringsinnspill - forslag om blokker til utlysning i 23. konsesjonsrunde

Viser til hgringsbrev datert 14.02.2014 fra Olje- og Energidepartementet (OED) hvor det bes
om innspill til forslag om utlysning av blokker i 23. konsesjonsrunde. Bellona, Framtiden i
vare hender, Greenpeace, Natur og Ungdom, Naturvernforbundet, SABIMA og WWF har gatt
gjennom de foreslatte blokkene og har fglgende innspill:

Undertegnende organisasjoner frarader at det utlyses blokker til petroleumsvirksomhet
giennom 23. konsesjonsrunde pa bakgrunn av omfang, plassering, Regjeringens egne
miljgfaglige tilrddninger, naturmangfoldloven, samt Norges klimaforpliktelser. .

* Manglende faggrunnlag om Naturmangfoldet: Forslaget til utlysning i denne
konsesjonsrunden omfatter flere blokker plassert i naerhet til iskanten og
polarfronten hvor det mangler tilstrekkelig kunnskapsgrunnlag om miljgpavirkninger
og en helhetlig vurdering av risiko for varig skade pa miljget og samlet belastning.

* Plassering: Iskantsonen er et unikt omrade hvor det foregar sarbare prosesser som er
essensielt for livet i Arktis. Omradet er allerede under gkende press pa grunn av
global oppvarming og havforsuring, og et oljeutslipp kan fa katastrofale fglger.
Operasjonelle utslipp og faren for uhellsutslipp fra petroleumsvirksomhet i omradet
vil utgjgre en stor risiko for gkosystemet i de aktuelle omradene.

* Beredskapsutfordringer: Spesielt gnsker vi a fremheve hvor lite handlingsrommet er
ved et eventuelt oljeutslipp og hvordan gkt aktivitet vil gke sannsynligheten for
ulykker. Vanskeligheter knyttet til oljevernberedskap gjelder spesielt de nordligste
blokkene.

* Norges klimaforpliktelser: Omfanget av 23. konsesjonsrunde vil gjgre det
problematisk a oppn§ tilstrekkelige reduksjoner i norske klimagassutslipp og de
vedtatte malene for utslippskutt i Klimaforliket.

Bellona, Framtiden i vare hender, Greenpeace, Natur og Ungdom, Naturvernforbundet,
SABIMA og WWEF krever:

1. At det ikke tildeles blokker i 23. konsesjonsrunde grunnet manglende faglig enighet rundt
iskanten som svekker grunnlag for a sette konkrete lisensvilkar, samt hensynet til sarbare og
verdifulle gkosystem, norsk klimaansvar, vedtatte forpliktelser til utslippskutt, og miljgrisiko.

2. Dersom OED likevel velger a gjennomfgre 23. konsesjonsrunde, krever organisasjonene at
det ikke skal lyses ut blokker, heretter omtalt som iskantblokkene, som befinner seg nord for
maksimum utbredelse av 10 prosent isdekke som observert de siste 30ar, med en
buffersone mot sgr pa 100 kilometers bredde. For geografisk beskrivelsen vises det til
vedlagt kart. Iskantblokkene gjelder fglgende:
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3. Videre at iskantblokkene ikke lyses ut i etterfglgende konsesjonsrunder fgr
forvaltningsplanen for Barentshavet og havomradene utenfor Lofoten har blitt oppdatert
med tydelige kriterier for iskantdefinisjon og aktivitetsbegrensninger, basert pa arbeid utfgrt
av miljgfaglige instanser, samt en gjennomfgring av MAREANOSs kartlegging av omradet.

Nordomradene er definert som Norges viktigste utenrikspolitiske satsingsomrade, men
domineres i praksis av en petroleumspolitikk hvor Barentshavet oppfattes som de globale
petroleumsselskapenes dgrapner stadig lengre mot nord. Utvinning av fossil energi ma fases
ut og det er ikke behov for a apne opp nye omrader for petroleumsvirksomhet der
miljgrisikoen er stgrst. En samlet miljgbevegelse krever at regjeringen setter en tydelig
grense mot nord for petroleumsvirksomheten, slik at et eventuelt oljeutslipp fra
petroleumsutvinning ikke havner i iskantsonen.

Utfyllende hgringsuttalelse fglger i dette dokumentet.
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Spesielle hensyn

| hgringsbrevet skriver Olje- og energidepartementet at for det nylig dpnede omradet i
Barentshavet sgrgst bes det kun om innspill av ny og vesentlig art etter at Stortinget
behandlet Meld. St. 36 (2012-2013) Nye muligheter i Nord-Norge — dpning av Barentshavet
s@rast for petroleumsvirksomhet med tilleggsmelding. De undertegnede er enige med Klima-
og miljpdepartementets vurdering® at man ma forholde seg til beslutningen i Meld. St. 28
(2010-2011) En neering for framtida — om petroleumsvirksomheten. Dette vil si at det vil
heller veere relevant og akseptabelt 3 papeke ny, vesentlig informasjon for dette omradet
som har kommet til etter at den oppdaterte forvaltningsplanen for Barentshavet — Lofoten
ble vedtatt i 2011. Undertegnende organisasjoner er videre enig med Miljgdirektoratet somi
sitt hgringsbrev til 23.konsesjonsrunde papeker at innspill til utlysningsforslaget for blokker i
Barentshavet sgrgst ikke er begrenset pa samme mate som for de gvrige omradene som er
omfattet av forvaltningsplaner. Dette fordi petroleumsvirksomhet i det nylig dpnede
Barentshavet sgrgst ikke er utredet giennom det tverrsektorielle faglige grunnlaget for
gjeldende forvaltningsplan for Barentshavet. Dermed anses informasjon som har kommet
siden forvaltningsplanens siste oppdatering som vesentlig innspill for denne hgringen.

Iskanten og polarfronten

Siden apningen av Barentshavet sgrgst har det foregatt en diskusjon om iskanten, og
hvordan den skal defineres som geografisk grense. Vi gnsker a papeke at diskusjonen om
iskanten handler om langt mer enn de operasjonelle utfordringer som havis byr pa.
Omradets store biologiske verdier er unik i verdenssammenheng, og ma derfor forvaltes pa
en mate som sikrer dem for uoverskuelig framtid. Iskantsonen er en dynamisk overgang
mellom dpent hav og fast isdekke som ikke ligger stille. Om vinteren vokser isen sgr og
vestover og om varen trekker den seg nord og gstover. Under tilbaketrekking er den
ledsaget av en relativt kortvarig, men sveaert intenst ansamling av liv. Dette er grunnet
oppblomstringen av plante- og zooplankton som er avhengig av prosessene rundt isens
tilbaketrekning, og som gjg@r at iskantsonen er det viktigste gkologisk omradet i det hgye
Arktis.

Mye av det marine mangfoldet i Arktis er drevet av «bottom-up» prosesser: det vil si at
endringer i primaerproduksjonen skaper ringvirkninger opp gjennom naeringskjeden.
Samspillet mellom lys og naeringsstoffer, med havisen som fasilitator, i tillegg til mulig
forurensning, foreligger som sentrale drivere for endringer i primarproduksjonen ved
iskantsonen. Varoppblomstringen av planteplankton og isalger bestemmer tidspunktet for
mange arlige begivenheter i arktiske marine gkosystemer. Algeoppblomstringer ved
iskantsonen nar vanligvis en topp innen 20 dager etter at isen trekker seg tilbake fra et gitt
omrade. Algeoppblomstringen og isalger er avgjgrende for utvikling og overlevelse av
hoppekrepsene Calanus glacialis og C. hyperboreus. | mengden biomasse utgjgr disse
hoppekrepsene et dominerende innslag i det hgyarktiske dyreplanktonsamfunnet, og med
sitt hgye fettinnhold er de et essensielt ledd i naeringskjeden i hele Arktis. Hoppekrepsene er

! Brev fra Klima- og miljgdepartementet til Miljgdirektoratet, datert 20.02.2014, referanse 13/3093, hvor det
| bes om direktoratets miljgfaglige vurderinger av forslaget til utlysning.
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bade den biologiske motoren og en flaskehals for helsen til hele det hgyarktiske
gkosystemet.

Polarfronten, hvor arktisk og atlanterhavsvann mgtes, er et omrade som tidvis sammenfaller
med iskantsonen, med tilsvarende gkologisk funksjon i forbindelse med primaerproduksjon.
Bade polarfront og iskant er allerede identifisert som saerlig verdifulle og sarbare omrader i
forvaltningsplanen for Barentshavet og havomradene utenfor Lofoten. Her star det at det
ikke skal igangsettes petroleumsvirksomhet i omradene ved iskanten og polarfronten av
hensyn til de biologiske verdiene. Manglende tydelighet i forvaltningsplanen pa hvor
grensen gar for a skane miljgverdiene ved iskanten og polarfronten representerer en
utfordring for effektiv og forutsigbar forvaltning, saerlig ettersom iskanten er et dynamisk
fenomen. Gjennom behandlingen av apningen av Barentshavet sgrgst (Meld. St. 36 (2012-
2013))) ble det klart at forvaltningsbegrepet iskanten kunne tolkes ulikt med hensyn til
hvordan en slik grense skal sette rammer for petroleumsvirksomhet. Definisjonene i
konsekvensutredningene for Barentshavet sgrgst er dermed ikke tilstrekkelig til 3 kunne
konsesjonsbehandle eller definere beredskapskrav for lisenser foreslatt i 23.
konsesjonsrunde.

Forurensningsrisiko og sarbarhet

Aktivitet i blokkene som ligger lengst nord i Barentshavet og Barentshavet sgrgst medfgrer
store utfordringer for effektiv oljevern. Lang avstand til land og eksisterende infrastruktur,
samt utfordrende vaerforhold ,medfgrer ingen eller darlig effekt av tilgjengelige
beredskapstiltak.

Bade akutt og kronisk oljeforurensning ved iskantsonen og polarfronten vil kunne volde
store skader pa hele gkosystemet. Ifglge Arktis Rad sin «Arctic Marine Shipping Assessment»
er oljeutslipp ansett for a vaere den stgrste miljgtrusselen fra shipping og olje-og
gassvirksomhet i det arktiske marine miljget (Skjoldal, H.R. et al, 2009). Arktis rad slar videre
fast at et oljeutslipp i isfylte farvann ville veere katastrofalt for marine pattedyr, fugler og
andre livsformer (CAFF, 2013).

Ny forskning tyder pa at hoppekrepsen C. hyperboreus far senket reproduksjon, redusert
beiteevne og redusert evne til & forbrenne pyren nar den er utsatt for oljeforurensning. P3
grunn av hoppekrepsens dominerende og avgjgrende rolle i den hgyarktiske marine
naeringskjeden vil et utslipp av olje true alle nivaer i naeringskjeden direkte (Ngrregaard, R. et
al 2014).

Endringer i algeoppblomstringen kan fgre til redusert reproduktiv suksess for arktiske sjgfugl
og sjppattedyr, som er spesielt avhengige av denne forbigdende hendelsen Det er sannsynlig
at dette ogsa gjelder for andre arter som er avhengig av a beite i dette omrade under
oppblomstringen. Oljesgl pavirker ogsa fugler og pattedyr direkte gjiennom svekket fjeer og
pels, som resulterer i dgdelighet forarsaket av hypotermi (Muir, D. et al 1999). Metabolske
effekter er ogsa dokumentert (Cross, W.E. et.al, 1987).

Direktoratet for naturforvaltning (DN) skrev i sitt hgringsinnspill i forbindelse med
konsekvensutredning for Barentshavet sgrgst at for marine pattedyr er konsekvensene
vurdert fra moderate til betydelige dersom et akuttutslipp av olje medfgrer oljepaslag langs
iskanten som sammenfaller med tilstedeveerelse av sel eller isbjgrn. De samme vurderingene
er gjort for hvalarter som bruker den marginale iskantsonen som beiteomrade. Ifglge Klima-
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og forurensningsdirektoratet sitt hgringsinnspill i forbindelse med konsekvensutredning for
Barentshavet sgrgst, vil de stgrste miljgutfordringene vaere nordgst i utredningsomradet,
altsa sammenfallende med majoriteten av blokkene na ulyst i denne konsesjonsrunden. |
dette er omradet er sannsynligheten for a treffe iskanten stgrst fordi oljedriften generelt vil
vaere i en gstlig retning og drive inn i russiske havomrader, noe som ikke fremkommer av
konsekvensutredningen for Barentshavet sgrgst. (Meld. St. 36 (2012-2013) og Meld. St. 41
(2012-2013)).

Undergraving av naturmangfoldloven i utlysningen av
iskantblokkene

Manglende kunnskapsgrunnlag, bruk av fgre-var-prinsippet, og hensyn til
okosystemtilneerming og samlet belastning

Forurensning fra petroleumsvirksomhet i de nordlige og @stlige delene av Barentshavet,
enten akutt eller kronisk, kan lett havne i iskantsonen. | fglge naturmangfoldloven skal
offentlige beslutninger som bergrer naturmangfoldet bygge pa vitenskapelig kunnskap om
arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og gkologiske tilstand, samt effekten av
pavirkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal sta i et rimelig forhold til sakens karakter
og risiko for skade pa naturmangfoldet.

Norske faginstanser, forskere og miljgbevegelsen papekte under dpningen av Barentshavet
sprost at for miljgverdiene, spesielt ved iskantsonen, er det fremdeles store
kunnskapsmangler. Vi vet lite om samlet belastning av effekter av petroleumsvirksomhet,
global oppvarming, havforsuring, ytterliggere miljgendringer og annen menneskelige
aktivitet.

| konsekvensutredning for Barentshavet sgrgst var analysene av miljgkonsekvenser basert
pa det som foreld av kunnskap om miljgverdiene ved iskantsonen. Den eksisterende
kunnskapen om fordelingen av sjgfugl og enkelte sjgpattedyr i dette omradet er begrenset,
og sjofuglkoloniene i russiske deler av Barentshavet ble ikke inkludert. Dette til tross for at
oljen, ifglge Klima- og forurensingsdirektoratet, mest sannsynlig vil drive gstover inn i
russiske farvann. DN papekte at datagrunnlaget for miljgverdier i iskantsonen er darlig, og at
artssamfunnene og de enkelte artene som lever der anses som sarbare for oljepavirkning.
De undertegnende organisasjonene mener at manglende kunnskap fortsatt er tilfelle. Per
dags dato eksisterer det heller ikke modeller eller metodikk for beregning av oljedrift eller
miljgkonsekvenser i omrader med is og ved iskanten. Miljganalysene gjort for
konsekvensutredning for Barentshavet sgrgst har et utilstrekkelig datagrunnlag og
modellverktgy. De undertegnende stiller seg bak DNs konklusjon om at et hgyere utslag i
miljgkonsekvenser vil forekomme i beregninger gjort i konsekvensutredningen dersom ny
kunnskap for beregning av oljedrift og miljpkonsekvenser i iskantsamfunnene blir brukt.

Naturmangfoldloven krever at miljgbelastninger ikke skal vurderes isolert hver for seg, men i
forhold til de konsekvensene som allerede er forarsaket av andre miljgbelastninger, samt ta
hensyn til belastninger som kan oppsta senere. Bade havressursloven og petroleumsloven
tillater for stor risiko pa naturgrunnlaget. Viktigheten av a anvende naturmangfoldloven for
a utelukke at oljesg@l havner i iskantsonen er forsterket av omradets hgye sarbarhet,
gkologiske betydning, og eksisterende klimabelastninger.



Beslutninger som tillater aktivitet som utgjgr en alvorlig eller irreversibel risiko for a skade
miljget og som utfgres uten etablerte samlede forvaltningstiltak og retningslinjer for a
hindre slike skader, undergraver prinsippene for naturmangfoldlovens § 8 til 10 som
omhandler beslutningsgrunnlag i offentlige prosesser, samlet belastning og fgre-var-
prinsippet. Naturmangfoldloven skal anvendes og veies like mye som andre relevante
sektorlover i Norges gkonomiske sone. En slik risiko er tilstede i dette omradet, representert
ved faren for oljesgl i iskantsonen dersom iskantblokkene blir utdelt. De undertegnende
mener at beslutningene som ligger til grunn for den 23. konsesjonsrunden er et godt
eksempel pa brudd pa Naturmangfoldloven.

Avlysning av konsesjonsrunden
Faglig uenighet om iskanten svekker grunnlag for a sette konkrete lisensvilkar

De undertegnende organisasjonene mener at det foreligger for lite kunnskap om
miljgverdiene i tilknytning til iskanten. Dette mener ogsa Miljgdirektoratet som i sitt
hgringsinnspill papeker kunnskapsmangler knyttet til iskanten og gkosystemet der.
Kunnskapsmangelen gjgr det vanskelig a vurdere mulige effekter av petroleumsvirksomhet,
og annen virksomhet som kan pavirke dette omradet, og eventuelt hvilke rammevilkdr som
ber stilles. Miljgdirektoratet papeker videre at petroleumsvirksomhet i havomradet
Barentshavet sgrgst ikke har vaert en del av det tverrsektorielle faglige grunnlaget som ble
laget f@r oppdatering av forvaltningsplanen for Barentshavet og Lofoten. De undertegnende
stiller seg derfor enig med Miljgdirktoratets oppfatning at det ikke foreligger en omforent
faglig vurdering om ligger til grunn for de rammevilkar som er satt i Meld. St. 36 (2012-2013)
og Meld. St. 41 (2012-2013) om apning av Barentshavet sgrgst for petroleumsvirksomhet.
P3a bakgrunn av dette ma hele konsesjonsrunden avlyses.

En tydelig grense mot nord

Regjeringen ma sikre at et oljeutslipp fra petroleumsaktivitet ikke havner i
iskantsonen

Den borgerlige samarbeidsavtalen sikret at det ikke skal forga petroleumsvirksomhet ved
iskanten de neste fire drene, men all den tid det hersker tvil om hvor iskanten gar, trengs det
klarere definisjoner. De undertegnende mener, pa samme mate som Miljgdirektoratet, at
det er ngdvendig med en grundigere faglig prosess for a definere en grense for iskanten,
som ogsa dekker mer ekstreme ar. Nar det ikke foreligger tilstrekkelig kunnskap, skal fgre-
var prinsippet anvendes.

Som en fgre-var retningslinje krever de undertegnede at regjeringen ikke tillater
petroleumsvirksomhet i omrader innenfor 100 km fra maksimal isutbredelse observert i
Igpet av de siste 30 ar. Iskanten ma defineres som omradet med mer enn 10 prosent
isdekke.

Den nordlige grensen for petroleumsvirksomhet bgr vaere en fast grense heller enn et
gyeblikksbilde som fglger iskantsonens "flo og fjeere". Denne grensen bgr defineres ved a
henvise til den observerte maksimum isutbredelse under en fast tidsperiode satt pa 30 ar.
Selv om isutbredelsen i hovedsak er redusert i senere ar er variasjonen stor, og det er ikke
usannsynlig at det kan forekomme enkelte ar med stgrre isutbredelse, jf. ar 2003.



En buffersone pa 100 km er ngdvendig for a sikre at virksomheten og eventuelle oljedrift
forblir utenfor iskantsonens viktige biologiske prosesser. Samtidig far oljevernberedskapen
bedre handteringstid til 8 hindre at forurensningen nar iskantsonen.

Forelgpig er iskanten i Norge definert som omrader med 40 prosent isdekke. Denne
definisjonen er for risikabel, da det likevel vil tillate operasjoner i, eller tett inntil de viktige
biologiske verdiene. Det er her langt mer hensiktsmessig av hensyn til sikkerhet at Norge
opererer med 10 prosent isdekke, som ligger pa riktig side av IPCC’s iskant definisjon pa 15
prosent.
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Utklipp: Miljgorganisasjonenes krever at regjeringen ikke tillater petroleumsvirksomhet i omrader
innenfor 100 km fra maksimal isutbredelse observert i Igpet av de siste 30 ar. Iskanten ma defineres
som omradet med mer enn 10 prosent isdekke.

Iskantblokkene ma ikke lyses ut i etterfglgende konsesjonsrunder fgr forvaltningsplanen for det
marine miljg i Barentshavet og havomradene utenfor Lofoten har blitt oppdatert med tydelige
kriterier om iskantdefinisjon og aktivitetsbegrensninger basert pa arbeid utfgrt av norske
faginstanser, uten verken politiske eller gkonomiske fgringer, og det ma gjennomfgres en
MAREANO-kartlegging av omradet.

A trekke en linje i Arktis og beskytte den sarbare iskanten, er & ta miljgansvar og fgre en
ansvarlig og fremtidsrettede klimapolitikk. Den nye regjeringens samarbeidsavtale sikret at
det ikke skal forga petroleumsvirksomhet ved iskanten i stortingsperioden 2013-2017.
Regjeringsplattformen sier videre at den vil basere sin politikk pa forvalteransvaret og fgre-
var- prinsippet; Den kloden vi skal overlate til vare barn skal veere i minst like god stand som
vi overtok den fra vare forfedre.
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Petroleumsproduksjon og klima
@kt klimaforurensing

@kte utslipp av klimagasser fra petroleumssektoren er den stgrste utfordringen Norge har
for & na vare internasjonale klimaforpliktelser. Fra 1990 og frem til 2012 har utslippene fra
petroleumsindustrien gkt med 77,3 prosent (se fig. 1). | 2012 stod petroleumssektoren for
26,0 prosent av Norges samlede klimagassutslipp.
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Kilde: Statistisk sentralbyra.

Figur 1: Sektorvis utslipp av klimagasser fra 1990-2012 (Kilde: SSB 2013)

Klimameldingen (St.Meld 21, 2011-2012) slar fast at utslippene fra norsk
petroleumsvirksomhet frem mot 2020 vil bli hgyere enn tidligere antatt. Dette fordi
utviklingen pa norsk sokkel gar mot mer modne felter og lengre avstander for transport av
gass. Behandling og transport av gass er mer energikrevende enn produksjon og transport av
vaeske, og gassproduksjonen utgj@r ogsa en stadig stgrre andel av aktiviteten pa norsk
sokkel.

Trykket i oljereservoarene minsker nar oljefelter eldes. Det ma derfor brukes mer energi pa
innretningene for a hente opp ressursene. Tiltakene presentert for petroleumssektoren i
klimameldingen vil ikke fgre til reelle utslippsreduksjoner i oljeindustrien. Organisasjonene
mener derfor at OED selv ma legge til rette for reduksjon i utslipp av klimagasser i
petroleumssektoren. Dette ma gjgres gjennom a redusere utvinningstempoet pa norsk
sokkel.

Dagens konsesjonsrunder legger fgringer for hvordan klimagassutslippene fra oljeindustrien
skal utvikle seg i fremtiden. De undertegnende mener derfor at det mest effektive tiltaket
for @ begrense utslippene fra oljeindustrien vil vaere a ikke lyse ut eller tildele nye omrader
for oljeproduksjon i 23. konsesjonsrunde.



Framtidige utslipp av klimagasser i petroleumssektoren

De siste arene har klimagassutslippene per produsert enhet fra norsk sokkel opplevd en jevn
gkning. Denne gkningen forventes a vedvare (se fig. 2)
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Figur 2: Utslipp av CO; per produsert enhet pa norsk sokkel (Kilde: OD Fakta 2009)

| Oljedirektoratets (OD) prognoser for klimagassutslipp for norsk petroleumssektor frem mot
2030 legges det til grunn at de samlede utslippene fra felt som allerede er i produksjon vil
avta. Det er likevel forventet at uoppdagede felt og prosjekter i planleggingsfasen vil fgre til
videre gkning i samlede utslipp fra petroleumssektoren (se figur 3).
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Figur 3: Prognoser for CO,-utslipp fra norsk sokkel 2008-2030 (Kilde: KLIF 2010)
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Prognosen viser at potensialet for reduksjoner i klimagassutslipp er stort giennom en
kontrollert styring mot et redusert utvinningstempo i petroleumssektoren.

Prognosene til OD kan likevel gi et misvisende bilde av utviklingen i utslipp fra norsk sokkel.
Underlagsrapporten til Klimakur 2020 (KLIF/OD/NVE/PTIL, 2010) baserer seg pa revidert
nasjonalbudsjett (RNB) 2009. Her er produksjons- og utslippstoppen for sektoren beregnet
ut fra at sektoren nar utslippstoppen i 2012. RNB 2009 (og pafslgende statsbudsjett) slar
likevel fast at produksjonstoppen na er justert til 2019. Historisk er det konsekvent gitt for
lave anslag for fremtidig petroleumsproduksjon i Norge. Synkende prognoser er tidligere
blitt brukt som argument for tilrettelegging for gkt letevirksomhet, som igjen har gitt
grunnlag for oppjusterte prognoser.

Et eksempel pa dette er at prognosen fra 2000 for totalproduksjon av petroleum i 2010 ble
justert opp fra under 250 millioner Sm3 o.e til nesten 300 Sm3 o.e. i prognosen fra 2006
(OED 2000 og 2006). Med de nye store funnene pa norsk sokkel ma man ta hgyde for at
dette kan skje igjen, og at norsk olje- og gassproduksjon dermed vil kreve bade mer energi
og fare til stgrre klimagassutslipp i tidrene fremover, enn de prognosene som legges til
grunn i dag.

Klimameldingen sier at utslippene av klimagasser fra norsk petroleumssektor i 2020 anslas 3
vaere om lag 3 millioner tonn hgyere enn lagt til grunn i klimameldingen fra 2007 (St.meld.
21, 2011-2012). Det nyeste anslaget for utslipp av klimagasser fra petroleumssektoren mot
2015 er vist i fig. 3. Ogsa her er det grunn til 3 tro at anslagene for fremtidig
petroleumsproduksjon pa norsk sokkel er for lave.

Nedvendigheten av utslippskutt fra norsk sokkel

Da Statens forurensingstilsyn (i dag Miljgdirektoratet) skrev sin hgring pa 20.
konsesjonsrunde ble det papekt at utlysninger som dette vil kunne innebaere problemer med
a oppfylle nasjonale og internasjonale klimaforpliktelser. Etter den tid har det foregatt flere
konsesjonsrunder med storstilte tildelinger. Organisasjonene mener det ikke kan legges til
rette for gkte klimagassutslipp gjennom enda flere utlysninger av blokker til oljeindustrien.

Det argumenteres ofte med at redusert utvinningstempo i Norge vil fgre til gkte utslipp
globalt, og er usolidarisk overfor verdens fattige. Organisasjonene mener at argumentene er
villedende og tar fokuset bort fra rollen Norge har i overgangen fra en verden basert pa
fossile, til en verden basert pa fornybare ressurser. Skulle en klare @ eksportere norsk olje og
gass til fattige land, bidrar man til at det i disse landene utvikles infrastruktur som er
avhengig av fossil energi. Erfaring fra norsk klimapolitikk, viser at det da i ettertid vil vaere en
mer omfattende prosess a dreie den i en mer baerekraftig retning.

A hevde at nye funn av olje eller gass vil fortrenge mer forurensende energikilder er ikke et
holdbart argument. Statistisk sentralbyra finner at mindre en halvparten av en reduksjon i
norsk oljeproduksjon vil erstattes av kull og andre skitne nzeringer (SSB, 2013). Et redusert
norsk utvinningstempo vil dermed fgre til en reell nedgang av utslipp globalt. Av samme
rapport gar det frem at norsk olje og gass i hovedsak eksporteres til Europa og Nord-Amerika
og i liten grad kan ha indirekte innvirkning pa energimarkedet i fattige land.
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Klimaet taler ikke mer oljeleting

Norge fgrer i dag en politikk hvor malet er raskest mulig utnyttelse av de norske
petroleumsressursene. En politikk som fgrer til gkt oljeutvinning og gkte klimagassutslipp vil
svekke Norges troverdighet i det internasjonale klimaarbeidet.

Det er allerede oppdaget langt mer kull, olje og gass enn det som kan brennes hvis vi skal na
malet om a begrense den globale temperaturgkningen til 2 grader. Selv om alle
klimagassutslipp fra kull, ukonvensjonell olje og avskoging stoppes straks, kan vi fortsatt ikke
bruke alle olje- og gassreserver, langt mindre gke dem gjennom a apne for ytterligere olje-
og gassleting (Dagens naeringsliv 31.3.14).

Den tyske klimaforskeren Malte Meinshausen og hans kolleger har i en artikkel i det
prestisjetunge tidsskriftet Nature (Meinhausen et .al 2009) beregnet at under en firedel av
de allerede oppdagede og utvinnbare reservene av olje, kull og gass kan brennes dersom det
skal veere sannsynlig a nd det sakalte 2-gradersmalet.

Utslippene av klimagasser fra norsk petroleumssektor vil falle mot 2030, nar gamle felt gar
ut av produksjon. Ofte blir dette fremstilt som et argument for at norsk oljeindustri er pa
riktig vei. Avsenderorganisasjonene vil likevel papeke at ettersom levetiden til klimagasser i
atmosfaeren er betydelig lenger enn 20 ar (CO2 har gjennomsnittlig levetid i atmosfaeren pa
100 ar), vil nettopp disse feltene gjgre det vanskeligere a na malet om a hindre farlige
klimaendringer (gkning mindre enn 2 °C).

12



Kilder

Conservation of Arctic Flora and Fauna (CAFF), 2013: “Arctic Biodiversity Assessment: Report for Policy
Makers.”

Ngrregaard, R. et al, 2014: Evaluating pyrene toxicity on Arctic key copepod species Calanus
hyperboreus. Ecotoxicology 23, 163-174, doi:10.1007/s10646-013-1160-z (2014).

Cross, W.E., Martine, C.M. & Thomson, D.H, 1987: Effects of experimental releases of oil and dispersed
oil on Arctic nearshore macrobenthos. Il. Epibenthos. Arctic 40: 210.

Dagens Neeringsliv 31.3.14: Om 30 dr bgr Norge vaere oljefritt
http://www.dn.no/nyheter/energi/2014/03/31/Klima/-om-30-r-br-norge-vre-oljefritt

Klima- og forurensingsdirektoratet, 2010: Klimakur 2020: Tiltak og virkemidler for & na norske
klimamal mot 2020

Klif/OD/NVE/Ptil, 2010, Sektoriell tiltaksanalyse petroleumssektoren

Meinhausen, Hare, Raper mf: Greenhouse-gas emission targets for limiting global warming to 2 °C
http://www.nature.com/nature/journal/v458/n7242/full/nature08017.html|

Miljgdirektoratets hgringssvar til 23. konsesjonsrunde, 2014:
http://miljgdirektoratet.no/Documents/Nyhetsdokumenter/23konsesjonsrunde_miljodirektoratet_utt
alelse270314.pdf

Muir, D., Braune, B., DeMarch, B., Norston, R., Wagemann, R., Lockhard L. et al. 1999. Spatial and
temporal trends and effects of contaminants in the Canadian Arctic marine ecosystem: a review. Sci.
Total Environ. 230: 83-144.

Ngrregaard, R. et al. 2014: Evaluating pyrene toxicity on Arctic key copepod species Calanus
hyperboreus. Ecotoxicology 23, 163-174, doi:10.1007/s10646-013-1160-z.
OD 2009: Faktaheftet «Norsk petroleumsvirksomhet

OD 2000: Faktaheftet «Norsk petroleumsvirksomhet»
OD 2006: Faktaheftet «Norsk petroleumsvirksomhet»
Revidert Nasjonalbudsjett 2009

Skjoldal, Hein Rune, Donald Cobb, James Corbett, Maya Gold, Susie Harder, Loh Lee, Rebecca Noblin
Low et al, 2009: "Arctic Marine Shipping Assessment."

SSB 2013: Sektorvis utslipp av klimagasser fra 1990-2012

St.meld. 21. (2011-2012), Norsk klimapolitikk

St.meld. 34. (2006-2007), Norsk klimapolitikk

St.meld. 36. (2012-2013), Nye muligheter i Nord-Norge — apning av Barentshavet sgrgst for
petroleumsvirksomhet

St.meld. 41. (2012-2013), Tilleggsmelding til Meld. St. 36 (2012—2013) Nye muligheter for Nord-Norge
— apning av Barentshavet sgrgst for petroleumsvirksomhet

SSB: Fraehn, Hagem, Rosendahl: Norsk olje- og gassproduksjon — effekter pa globale CO2-utslipp og
energisituasjonen | lavinntektsland.

Videnskap.dk: Selv sma oljeutslipp i Arktis kan knekke hele naeringskjeden: http://videnskab.dk/miljo-
naturvidenskab/selv-ganske-lidt-olie-kan-smadre-fodekaeden-i-arktis

13



